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¢ Vid tolkning av en bibliometrisk analys pa individniva bor granskaren alltid
beakta viss bakgrundsinformation om personen och dennes publikationer
- personens aktiva forskningstid och antalet publikationer
- vilket &mnesomrade personen ar aktiv inom
- om personen huvudsakligen har publicerat sig i breda tidskrifter eller i
sniva, dmnesspecifika tidskrifter
- att bra bibliometriska indikatorer ofta kan identifiera god kvalitet, men inte
nddvéndigtvis tvirtom
- huruvida personen varit huvudansvarig for viktiga arbeten
- om en stor andel av de hogciterade artiklarna kan anses vara
oversiktsartiklar eller ndgon annan publikationstyp som systematiskt kan
forvéntas fa fler citeringar dn reguljéra originalartiklar
- eventuell forekomst av negativa citeringar eller en hog grad av sjélvcitering

e En limplig uppsittning bibliometriska matt for bedomning av enskilda
forskares publikationer ar

- Antal publikationer

- Summa Journal Impact Factor

- Antal publikationer bland virldens 5% mest citerade publikationer,
faltnormerat

- Medelcitering for de 5, 10 eller 15 mest hogciterade publikationerna

- Medel-Journal Impact Factor (JIF) for individens 5, 10 eller 15 artiklar med
hogst JIF

- Féltnormerad tidskriftsciteringsgrad (JCf) i snitt for individens 5, 10 eller 15
artiklar med hogst JCf

¢ En analys med nivaindelningar istillet for indikatorvirden &r att foredra
eftersom skillnaden mellan individer i indikatorvirde maste vara relativt stor
for att betyda nagot.

e Om bibliometriska matt skall anviindas for bedomning av enskilda individer
eller grupper bor dessa antingen ge sitt godkinnande eller uppmanas att
skicka in materialet sjilva.
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De senaste aren har en tydlig 6kning skett, nationellt och internationellt, nir det
géller anvindningen av bibliometri. Det har blivit en etablerad metod for att,
genom statistiska analyser pa publikationsdata, analysera kvantitet och kvalitet
pa forskningsoutput. P4 storre mangder publikationer har hdga bibliometriska
indikatorer visat sig 6verensstimma med bra betyg frdn expertpaneler.
Metoderna ar dock mindre ldmpliga for bedomning av enstaka individer eller
mindre grupper. Det &r ovanligt att dessa uppnar en publikationsméingd
tillracklig for att resultaten ska bli palitliga och stabila.

Vid Karolinska Institutet/SLL finns mdjlighet for samtliga anstéllda att bestélla
analyser ur organisationens eget bibliometrisystem. Syftet med
bibliometrisystemet &r

o att tillhandahalla kartlaggningar av Karolinska Institutets/SLL:s
forskningsoutput samt verktyg for att jimfora den med resten av vérlden

e att man som enskild forskare ska kunna forbattra sin genomslagskraft

e att leverera underlag for resursfordelning till institutioner/kliniker inom
Karolinska Institutet/SLL

Med god kdnnedom om de begriansningar som finns pa individniva, sa kan vissa
bibliometriska matt 4ven anvindas som komplement till en okuldrbesiktning av
en persons publikationslistor. D& det kan vara svart for forskaren sjdlv att hitta
dessa métt for sina publikationer i databaser som t.ex. Thomson Reuters Web of
Science finns en fordel med att de istédllet kan hdmta data ur det lokala
bibliometrisystemet, &ven om majoriteten av matten gar att ta fram dven ur mer
offentligt tillgéingliga system.

Indikatorer mojliga att anvanda pa individniva

Om bibliometriska métt skall anvindas for bedomning av enskilda individer
eller grupper bor dessa antingen ge sitt godkdnnande eller uppmanas att skicka
in materialet sjilva.

I de fall man onskar begira in bibliometriska matt fran individer inom
Karolinska Institutet/SLL rekommenderas matten
e Antal publikationer”
e Summa Journal Impact Factor'
e Antal publikationer bland vérldens 5% mest citerade, filtnormerat*
e Medelcitering for de 5, 10 eller 15 mest hogciterade publikationerna®
e Medel-Journal Impact Factor (JIF) for individens 5, 10 eller 15 artiklar med
hogst JIFT
o Filtnormerad tidskriftsciteringsgrad (JCf) 1 snitt for individens 5, 10 eller 15
artiklar med hogst JCf*

“ur bibliometrisystemet kan fas av forfattaren verifierade publikationer 1995- fran Web of
Science och Medline.

" Enbart tillganglig for tidskrifter som tacks av Thomson Reuters Web of Science. Impact-faktorn
omgenereras arligen for varje enskild tidskrift, och Inom Kl &r standarden att nyttja senast
kdnda impact-faktor fér den tidskrift artikeln &r publicerad i vid bibliometriska analyser.

* Kan enbart fas for publikationer verifierade i Karolinska Institutets bibliometridatabas som
baseras pa data fran Thomson Reuters Web of Science 1995-.

5 Man bér vara medveten om att citeringssiffror gar att fa ur ett fatal olika citeringsdatabaser
och att underlaget skiljer sig mellan dessa. Vid Karolinska Institutet/SLL 4r Web of Science fran
Thomson Reuters i dagsldget forstahandsval.
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Sammansittningen av ovanstdende matt ger en balans mellan métt pa
tidskriftsniva och artikelniva, storleksberoende och -oberoende matt, samt
faltnormerade métt och “rda” citeringstal och belyser darfor flera aspekter av
individens publiceringsmdnster.

Det dr inte 1ampligt att berdkna medelvirden pa hela publikationsmingden for
enskilda forskare, da det skulle ge oonskade incitament for publicering och
verifiering. Ddremot kan det vara av intresse att titta pd medelvirdet for
individens 5, 10 eller 15 hogsta indikatorvéarden for varje enskild indikator for
att identifiera huruvida forskaren har potential att producera t.ex. mycket
vilciterade publikationer. Niar sambandet mellan kollegial granskning och
bibliometriska matt pd individ-/gruppniva studeras visar det sig dessutom att den
extra information som kan utldsas av medelvdrden pé hela mingden &r liten.

Om man ska anvinda 5, 10 eller 15 publikationer i urvalet for
medelvérdesindikatorer beror pa det forvéntade antalet publikationer 1 personens
publikationslista. Om det inte ror sig om mycket produktiva forskare brukar 5
vara ett lampligt antal.

For en mer fullstindig bibliometrisk bild kan man dven komplettera med
ett eller flera av matten

e Totalt antal citeringar for individens artiklar ™

e Genomsnittlig faltnormerad citeringspercentil (Perc Cf) for individens 5, 10
eller 15 artiklar med hogst Perc Cf'

e Summa filtnormerad citeringspercentil (Perc Cf) for individens samtliga
analyserade artiklar'®

I vissa fall kan man 6nska indikatorer pa individuella publikationer i en persons
lista. Lampliga métt dr da antal citeringar och senast kdnda Journal Impact
Factor for den tidskrift artikeln &r publicerad 1.

Granskare bor ta de bibliometriska métten 1 beaktande forst efter att en
traditionell granskning av CV och publikationslista har gjorts, d& avsikten med
ett bibliometriskt inslag i en bedomning av individer bor vara att komma med
kompletterande information till det som redan &r ként genom ansdkan.

H-index

H-index &r ett uppméarksammat métt som har som primart syfte att illustrera en
enskild forskares impact. Det har fordelen att det &r relativt enkelt for den
enskilde forskaren att ta fram, men ar 4 andra sidan svart att tolka korrekt. Det
finns ett inbyggt bias till fordel for forskare med 14ng karridr och inom
hogciterade omraden. Dessutom ligger vérdet stabilt, eller till och med okar,
aven for personer som helt slutat publicera sig eller som de senaste dren haft en
lagciterad produktion. Vissa forsok att fi indikatorn att ta hinsyn till dessa
faktorer har gjorts, men for ndrvarande overviger fordelarna med en
kombination av de mer avancerade bibliometriska matten.

™ Man bér vara medveten om att citeringssiffror gar att fa ur ett fatal olika citeringsdatabaser
och att underlaget skiljer sig mellan dessa. Vid Karolinska Institutet/SLL 4r Web of Science fran
Thomson Reuters i dagsldget forstahandsval.

" Kan enbart f3s for publikationer verifierade i Karolinska Institutets bibliometridatabas som
baseras pa data fran Thomson Reuters Web of Science 1995-.
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Tidsperiod for analys

Bibliometrisystemet innehaller data fran 1995- och kan déarfor inte ticka hela
den aktiva perioden for mer erfarna forskare. Oftast dr det dock de senaste drens
forskning som man Onskar skaffa sig en 6verblick av. En 10-arsperiod brukar
vara ldmplig pa individnivé for att antalet publikationer som analyseras inte ska
bli for litet. For mer produktiva forskare kan en 5-arsperiod vara aktuell.
Citeringsindikatorerna &r inte réittvisande forrdn tidigast ett ar efter publicering
och flera indikatorer utgar darfor for de senaste 1-2 aren.

Tidsintervallet mellan nér artiklar fran skilda tidskrifter publiceras till de
kommer in 1 Web of Science skiljer sig mycket at mellan olika tidskrifter. Det ar
dérfor i de flesta fall olampligt att ta med innevarande ar dven vid berdkning av
ovriga indikatorer.

Dokumenttyper fér analys

Det finns en internationell konsensus om att det framf0r allt &r originalartiklar
(Articles) och oversiktsartiklar (Reviews) som ska ingd i bibliometriska
citeringsanalyser, och att dessa i faltnormerade indikatorer ska behandlas var for
sig.** S ser ocksa standarden ut for de analyser som levereras ur
bibliometrisystemet.

Analys med nivaindelningar

Skillnaden mellan individer i indikatorvarde maste vara relativt stor for att
betyda ndgot, d indikatorerna har innehéller en storre andel “’statistiskt brus” dn
i1 hogre aggregeringsnivéer. Det finns stdd i bibliometrisk forskning for att hoga
indikatorvirden tyder pa god kvalitet, men inte for att 1ga virden tyder pé lag
kvalitet. Vidare finns visst stod for att det gér att skilja ut “excellent” forskning
fran ”god” med bibliometriska metoder, men laga bibliometriska indikatorer ger
ingen mojlighet att forutséiga huruvida en expertpanel kommer att betrakta
forskningen som vérdefull eller inte. Ddrmed &r det inte meningsfullt att titta pa
exakta indikatorvérden, inte heller att titta i den nedre dnden av skalan for
indikatorvirden. Nagot som ddremot kan ge ett mervirde utover den
traditionella granskningen ér att ta fram vilka individer som ligger pa en hog
niva per indikator inom sitt sammanhang. For bedomningar inom KI ar det till
exempel ldmpligt att titta pd om forskarens indikatorvérde tillhor de 10% eller
25% hogsta bland alla KI-forskare.

* Det 4r inte alltid som man i olika databaser, eller i kontakten mellan forskare och
databasvard, ar éverens om huruvida en publikation ar en originalartikel eller t.ex. ett "letter”.
For vissa indikatorer kan fler dokumenttyper raknas med utan negativa konsekvenser, men for
genomsnittliga varden bor man alltid begransa sig till dokumenttyperna Article och Review. For
t.ex. indikatorn Summa citeringar kan dven publikationstypen Letter bli aktuell. Man bor dock
vara medveten om att dven publikationer som i tidskriften anges som ett letter (t.ex. i Physical
Review letters eller Nature) som regel klassificeras i databaserna som en originalartikel och
darmed rdknas som en sadan i bibliometriska analyser.
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Faktorer som paverkar bedomningen av bibliometriska
analysresultat
Vid bedomningen av en bibliometrisk analys pa individniva bor man alltid ta i
beaktande
e personens aktiva forskningstid och antalet publikationer — ett stort antal
publikationer ger storre mojlighet att fa hoga virden, dven pa
medelvirdesmatten
o vilket imnesomrdde personen dr aktiv inom — citeringsmonstret varierar kraftigt
mellan olika discipliner. Till stdd for detta kan man titta pa tidskriftskategorier
och/eller MeSH-termer.
e om personen huvudsakligen har publicerat sig i breda tidskrifter eller i snédva,
amnesspecifika tidskrifter (eftersom detta padverkar balansen mellan JCf och
JIF)
e att bra bibliometriska indikatorer ofta kan identifiera god kvalitet, men inte
nddvindigtvis tvirtom
e huruvida personen varit huvudansvarig for viktiga arbeten
e om en stor andel av de hdgciterade artiklarna kan anses vara dversiktsartiklar
eller nagon annan publikationstyp som systematiskt kan forvéntas fa fler
citeringar dn reguljira originalartiklar
e cventuell forekomst av negativa citeringar™® eller en hog grad av sjilvcitering

Dessa faktorer tas inte alls, eller bara delvis, hansyn till 1 befintliga
bibliometriska metoder.

Hans-Gustaf Ljungren Jan-Inge Henter

Dekanus FoU-direktor

Styrelsen for forskning Karolinska Universitetssjukhuset
Karolinska Institutet

% En negativ citering ar nar den citerande artikeln av en eller annan anledning motsager vad
som star i den citerade artikeln.
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